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Аннотация. Статья содержит результаты исследования процессов естественного и искусственного 
лесовосстановления на сплошных вырубках в условиях Нижне-Тагильского лесничества Свердловской 
области. Целью исследований явилась оценка эффективности различных способов лесовосстановления 
после проведения заготовки древесины. В основу исследований положен метод пробных площадей. 
 Пробные площади закладывались на сплошных вырубках, оставленных на самозарастание (естествен-
ное лесовосстановление вследствие природных процессов), на сплошных вырубках с проведенными 
мероприятиями по содействию естественному лесовосстановлению в виде минерализации поверхно-
сти почвы плугом ПКЛ-70 в агрегате с трактором ЛХТ-55, на сплошных вырубках с проведенными 
мероприятиями по искусственному лесовосстановлению в виде ручной посадки сеянцев сосны с пред-
варительной частичной обработкой почвы. Все исследуемые вырубки расположены в наиболее распро-
страненных в районе исследования разнотравных сосняках. Оценка эффективности лесовосстановления 
проводилась через 10 лет после сплошных рубок. В результате исследований установлено, что лесовос-
становление на сплошных вырубках, оставленных на самозарастание вследствие природных процессов, 
а также на сплошных вырубках с проведенными мероприятиями по содействию естественному лесовос-
становлению оценивается как неудовлетворительное, поскольку в обоих случаях не достигнуты норма-
тивные значения средней высоты и количества деревьев главной породы, необходимые для отнесения 
молодняков к землям, на которых расположены леса. Наиболее эффективным на исследованных нами 
сплошных вырубках является проведение искусственного лесовосстановления. Через 10 лет после по-
садки сформировавшиеся искусственные молодняки сосны могут быть отнесены к землям, на которых 
расположены леса. Результаты исследования имеют практическое значение и могут быть использованы 
при планировании и проведении работ по воспроизводству лесов на сплошных вырубках в условиях 
Нижне-Тагильского лесничества.
Ключевые слова: сплошные вырубки, воспроизводство лесов, естественное лесовосстановление, под-
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Abstract. The article contains the results of the study of the processes of natural and artifi cial reforestation 
on continuous deforestation in the conditions of the Nizhny Tagil forestry of the Sverdlovsk region. The purpose 
of the studies was to assess the effectiveness of various reforestation methods after clear-cutting. The research 
is based on the test area method. As a result of the studies, it was found, that artifi cial reforestation is the most 
effective way at the continuous deforestation in the conditions of pine trees of different degrees. The trial plots 
were established in clearcut areas left for self-overgrowing (natural reforestation due to natural processes), in 
clearcut areas with measures taken to promote natural reforestation in the form of mineralization of the soil 
surface with a ПКЛ-70 plow in combination with an ЛХТ-55 tractor, in clearcut areas with carried out measures 
for artifi cial reforestation in the form of manual planting of pine seedlings with preliminary partial tillage. 
All studied clearings are located in the most widespread mixed-grass pine forests in the study area. Evaluation of 
the effectiveness of reforestation was carried out 10 years after clear cuttings. As a result of the research, it was 
found that reforestation in clearcuts left for self-overgrowing due to natural processes, as well as in clearcuts 
with measures taken to promote natural reforestation, is assessed as unsatisfactory, since in both cases the 
standard values   of the average height and number of trees of the main species which are necessary to classify 
young growths as lands on which forests are located have not been reached. The most effi cient is artifi cial 
reforestation in the clearcut areas studied by us. 10 years after planting, the formed artifi cial young pine stands 
can be attributed to the lands on which forests are located. The results of the study are of practical importance 
and can be used in planning and carrying out work on the reproduction of forests in clear-cut areas in the Nizhny 
Tagil forestry.

Keywords: continuous deforestation, forest reproduction, natural reforestation, undergrowth, promoting 
natural reforestation, artifi cial reforestation

Введение
Воспроизводство лесов после 

проведения сплошных рубок – 
важнейшее мероприятие по со-
хранению лесов (Залесов, 2020). 
От правильного выбора способа 
лесовосстановления зависит его 
эффективность. Вопросам ле-
совосстановления в различных 
условиях посвящено достаточно 
много работ (Залесов и др., 1996; 
Естественное лесовозобнов-
ление…, 2005; Казанцев и др., 
2006; Динамика…, 2011; Есте-

ственное лесовосстановление…, 
2011; Приказ Минприроды…, 
2014; Шешина, Морозов, 2017; 
Морозов, Юрин, 2017; Приказ 
Минприроды…, 2020; Морозов, 
Батурин, 2020; Основы фитомо-
ниторинга, 2020; Древесная рас-
тительность…, 2021; Естествен-
ное лесовозобновление…, 2021; 
Морозов и др., 2021). Вместе 
с тем подобные исследования на 
территории рассмотренных в на-
стоящей статье сплошных выру-
бок ранее не проводились. 

На территории обследован-
ных нами лесных участков 
Нижне-Тагильского лесниче-
ства основными способами ле-
совосстановления сплошных 
вырубок являются естественное 
лесовосстановление вследствие 
природных процессов, меры со-
действия естественному лесо-
восстановлению и искусствен-
ное лесовосстановление в виде 
посадки сеянцев и саженцев 
хозяйственно ценных лесных 
пород. 
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Цель, объекты 
и методика исследований
Цель исследования − оценка 

эффективности различных спо-
собов естественного лесовос-
становления на сплошных вы-
рубках.
Исследования проводились 

на территории Нижне-Тагиль-
ского лесничества Свердловской 
области. В соответствии с при-
казом Минприроды России от 
18.08.2014 № 367 «Об утвержде-
нии Перечня лесорастительных 
зон Российской Федерации и 
Перечня лесных районов Россий-
ской Федерации» (Приказ Мин-
природы…, 2014) территория 
района исследования относится 
к Среднеуральскому таежному 
району таежной лесораститель-
ной зоны. 
Исследования проводились 

на лесных участках, пройден-
ных сплошными рубками с при-
менением технологии на базе 
бензомоторных пил и тракторов 
с канатно-чокерной оснасткой. 
Рубки проводились в зимний 
период в 2010/2011 г. по средне-
пасечной технологии (ширина 
пасеки – 45 м). Ширина лесосек 
составляла 200 м, длина – 400 м. 
Исследования выполнялись 

по методу пробных площадей 
(Данчева, Залесов, 2015; Основы 
фитомониторинга, 2020). Проб-
ные площади закладывались на 
сплошных вырубках в наибо-
лее распространенном в районе 
исследования типе лесорасти-
тельных условий – сосняке раз-
нотравном. Всего было заложе-
но 9 пробных площадей, в том 
числе 3 из них – на сплошных 
вырубках с естественным лесо-

восстановлением вследствие 
природных процессов, 3 – на 
сплошных вырубках с прове-
денными мероприятиями по 
содействию естественному лесо-
восстановлению, 3 – на сплош-
ных вырубках с проведенными 
мероприятиями по искусствен-
ному лесовосстановлению. Ме-
роприятия по содействию есте-
ственному лесовосстановлению 
включали минерализацию по-
верхности почвы плугом ПКЛ-70 
в двухкорпусном варианте в агре-
гате с трактором ЛХТ-55. Мине-
рализация проводилась осенью 
2012 г. до выпадения снежного 
покрова. Общая площадь мине-
рализованных полос составля-
ла 25 %. При этом обсеменение 
обеспечивалось от прилегающих 
к границам лесосек стен леса. 
Мероприятия по искусственному 
лесовосстановлению проводи-
лись также в 2012 г. и включали 
посадку сеянцев сосны вручную 
под меч Колесова с предвари-
тельной частичной обработкой 
почвы. Обработка почвы прово-
дилась непосредственно перед 
посадкой плугом ПКЛ-70 в двух-
корпусном варианте в виде на-
резки борозд. Посадка осущест-
влялась в дно борозды. Густота 
посадки составила 3500 шт./га. 
Учет результатов естественного 
и искусственного лесовосстанов-
ления проводился в вегетацион-
ный период 2021 г.

Результаты исследования 
и их обсуждение

 В результате исследований 
установлено, что лесовосстанов-
ление на сплошных вырубках 
вследствие природных процес-

сов, после проведения мер содей-
ствия естественному лесовосста-
новлению и после проведения 
мероприятий по искусственному 
лесовосстановлению протекает 
по-разному. 
Характеристика лесовосста-

новления на сплошных вырубках 
представлена в табл. 1–3.  Как 
следует из табл. 1, на сплошных 
вырубках, где наблюдается есте-
ственное лесовосстановление 
вследствие природных процес-
сов, в составе подроста домини-
руют мягколиственные породы – 
береза и осина с преобладаем 
осины. В высотной структуре 
подроста превалируют средние 
экземпляры (38,4 %). Встреча-
емость подроста сосны состав-
ляет 31 %, что свидетельствует 
о неравномерном размещении 
его по площади. Средний возраст 
подроста сосны – 7 лет, подро-
ста мягколиственных пород – 
9 лет. Средняя высота подроста 
сосны – 0,6 м, подроста мягко-
лиственных пород – 1,5 м. 
Подрост сосны находится в уг-

нетенном состоянии под пологом 
мягколиственных пород. Общее 
количество жизнеспособного 
подроста сосны в пересчете на 
крупный составляет 834 шт./га. 
Из табл. 2 следует, что на 

сплошных вырубках с проведен-
ными мерами содействия есте-
ственному лесовосстановлению 
доля подроста хвойных пород 
(сосны) в составе молодняков 
составляет 50 % (1875 шт./га). 
Среди мягколиственных пород 
преобладает береза (1250 шт./га). 
Подрост сосны представлен пре-
имущественно мелкими экзем-
плярами (1250 шт./га). В целом 
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Таблица 1
Table 1

Характеристика естественного лесовосстановления на сплошных вырубках 
вследствие природных процессов

Characteristics of natural reforestation on continuous deforestation due to natural processes

Показатель
Indicator

Древесная порода
Species of wood

Всего
In total

Сосна
Pine 

Итого 
хвойных

Total 
of coniferous

Береза
Birch

Осина
Aspen

Итого 
мягко-

лиственных
Total 

of soft-leafy

экз./га
pcs./ha %

Жизнеспособность подроста
Viability of undergrowth

Количество жизнеспособного 
подроста, шт./га

Number of viable undergrowth, pcs./ha
1042 1042 833 1042 1875 2917 100

Количество нежизнеспособного 
подроста, шт./га

Number of non-viable undergrowth, 
pcs./ha

– – – – – – –

Всего, шт./га
in total, pcs./ha 1042 1042 833 1042 1875 2917 100

Высотная структура подроста
Height structure of undergrowth

Количество подроста высотой, м:
до 0,5

Number of undergrowth with height
up to 0,5

625 625 – 208 208 833 30,8

0,6–1,5
0,6–1,5 417 417 416 417 833 1250 38,4

выше 1,5
above 1,5 – – 417 417 834 834 30,8

Всего, шт./га
In total, pcs./ha 1042 1042 833 1042 1875 2917 100

Всего жизнеспособного подроста 
в пересчете на крупный, шт./га

Total viable undergrowth 
in recalculation for a large, pcs./ha

834 834 751 855 1606 2440 –

Лесоводственно-таксационные показатели жизнеспособного подроста
Forest and taxation indicators of viable undergrowth

Встречаемость, %
Occurrence, % 31 31 31 38 38 38 –

Средний возраст, лет
Average age, years 7 7 9 9 9 8 –

Средняя высота, м
Average height, m 0,8 0,8 1,5 1,5 1,5 1,1 –

в составе молодняков подрост 
различных категорий крупности 
представлен равномерно – на 
каждую высотную группу при-
ходится по 1250 шт./га подроста. 
Общая густота подроста состав-

ляет 3750 шт./га. Встречаемость 
подроста сосны – 50 % (распре-
деление по площади неравно-
мерное). Общая встречаемость 
подроста – 67 %. Средний воз-
раст подроста сосны составляет 

7 лет, мягколиственных пород – 
9 лет. Средняя высота подроста 
сосны – 0,6 м, мягколиствен-
ных пород – 1,7 м. Количество 
жизнеспособного подроста со-
сны в пересчете на крупный 
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Таблица 2
Table 2

Характеристика естественного лесовосстановления на сплошных вырубках 
с проведенными мероприятиями по содействию естественному лесовосстановлению

Characteristics of natural reforestation on continuous deforestation with 
measures promoting natural reforestation

Показатель
Indicator

Древесная порода
Species of wood

Всего
In total

Сосна
Pine

Итого 
хвойных

Total 
of coniferous

Береза
Birch

Осина
Aspen

Итого 
мягко-

лиственных
Total 

of soft-leafy

экз./га
pcs./ha %

Жизнеспособность подроста
Viability of undergrowth

Количество жизнеспособного 
подроста, шт./га

Number of viable undergrowth, pcs./ha
1875 1875 1250 625 1875 3750 100

Количество нежизнеспособного 
подроста, шт./га

Number of non-viable undergrowth, 
pcs./ha

– – – – – – –

Всего, шт./га
in total, pcs./ha 1875 1875 1250 625 1875 3750 100

Высотная структура подроста
Height structure of undergrowth

Количество подроста высотой, м:
до 0,5

Number of undergrowth with height, m:
up to 0,5

1250 1250 – – – 1250 33,3

0,6–1,5
0,6–1,5 625 625 417 208 625 1250 33,3

выше 1,5
above 1.5 – – 833 417 1250 1250 33,4

Всего, шт./га
In total, pcs./ha 1875 1875 1250 625 1875 3750 100

Всего жизнеспособного подроста 
в пересчете на крупный, шт./га

Total viable undergrowth 
in recalculation for a large, pcs./ha

1125 1125 1167 583 1750 2875 –

Лесоводственно-таксационные показатели жизнеспособного подроста
Forest and taxation indicators of viable undergrowth

Встречаемость, %
Occurrence, % 50 50 17 10 17 67 –

Средний возраст, лет
Average age, years 7 7 9 9 9 8 –

Средняя высота, м
Average height, m 0,8 0,8 1,7 1,7 1,7 1,2 –

составляет 1125 шт./га, общая 
численность жизнеспособного 
подроста в пересчете на круп-
ный – 2875 шт./га. 
Из табл. 3 следует, что на 

сплошных вырубках с проведен-

ными мероприятиями по искус-
ственному лесовосстановлению 
в составе молодняков преоблада-
ет сосна (2083 шт./га), представ-
ленная только жизнеспособными 
экземплярами. Среди мягко-

лиственных пород доминирует 
береза (625 шт./га). В высотной 
структуре молодняков преобла-
дают средние и крупные экзем-
пляры. Встречаемость сосны 
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составляет 67 % (размещение по 
площади равномерное), встре-
чаемость березы и осины – со-
ответственно 20 и 13 % (разме-
щение неравномерное). Средняя 
высота молодняков сосны – 

Таблица 3
Table 3

Характеристика лесовосстановления на сплошных вырубках с проведенными мероприятиями 
по искусственному лесовосстановлению

Characteristics of reforestation on continuous deforestation with carried 
out measures on artifi cial reforestation

Показатель
Indicator

Древесная порода
Species of wood

Всего
In total

Сосна
Pine 

Итого 
хвойных

Total 
of coniferous

Береза
Birch

Осина
Aspen

Итого 
мягко-

лиственных
Total 

of soft-leafy

экз./га
pcs./ha %

Жизнеспособность молодняков
Viability of young growth

Количество жизнеспособных 
экземпляров, шт./га

Number of viable copy, pcs./ha
2083 2083 625 417 1042 3125 100

Количество нежизнеспособных 
экземпляров, шт./га

Number of non-viable copy, pcs./ha
– – – – – – –

Всего, шт./га
In total, pcs./ha 2083 2083 625 417 1042 3125 100

Высотная структура молодняков
Height structure of young growth

Количество экземпляров высотой, м:
до 0,5

Number of copy with height
up to 0,5 m

208 208 208 208 416 625 20,0

0,6–1,5
0,6–1,5 1042 1042 208 – 208 1250 40,0

выше 1,5
above 1,5 833 833 209 209 418 1250 40,0

Всего, шт./га
In total, pcs./ha 2083 2083 417 417 1042 3125 100

Всего жизнеспособных экземпляров 
в пересчете на крупный, шт./га
Total viable copy in recalculation 

for a large, pcs ./ha

1771 1771 479 313 792 2563 –

Лесоводственно-таксационные показатели жизнеспособного молодняка
Forest and taxation indicators of viable of young growth

Встречаемость, %
Occurrence, % 67 67 20 13 20 67 –

Средний возраст, лет
Average age, years 11 11 9 9 9 10 –

Средняя высота, м
Average height, m 1,2 1,2 1,0 1,0 1,0 1,1 –

1,2 м, молодняков мягколиствен-
ных пород – 1,0 м. Средний 
возраст сосны – 11 лет, березы 
и осины – 9 лет. Общее коли-
чество сосны в пересчете на 
крупные экземпляры составляет 

1771 шт./га, что значительно 
превышает данный показатель 
на сплошных вырубках, где 
наблюдается естественное ле-
совосстановление вследствие 
природных процессов, и на 
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Таблица 4
Table 4

Распределение общего количества древесных растений по высоте на сплошных вырубках
Distribution of total woody plants by height on solid cuts

Порода
Breed

Распределение общего количества древесных растений по высоте, 
числитель – количество, шт./га, знаменатель – доля, %

Distribution of total woody plantsby height, 
numerator – quantity, piece/hectare, denominator – share, %

Мелкие
(до 0,5 м)

Small
(up to 0,5 m)

Средние 
(0,6–1,5 м)
Averages

(0,6–1,5 m)

Крупные 
(выше 1,5 м)

Large 
(above 1,5 m)

Всего
In total

Сплошные вырубки с естественным лесовосстановлением вследствие природных процессов
Continuous deforestation with natural reforestation due to natural processes

С 625
60,0

417
40,0 – 1042

100

Б – 416
49,9

417
50,1

833
100

Ос 208
20,0

417
40,0

417
40,0

1042
100

Сплошные вырубки с проведенными мероприятиями по содействию естественному лесовосстановлению
Continuous deforestation with facilitation activities natural reforestation

С 1250
66,7

625
33,3 – 1875

100

Б – 417
33,4

833
66,4

1250
100

Ос – 208
33,3

417
66,7

625
100

Сплошные вырубки с проведенными мероприятиями по искусственному лесовосстановлению
Continuous deforestation with artifi cial measures to reforestation

С 208
10,0

1042
50,0

833
40,0

2083
100

Б 208
33,3

208
33,3

209
33,4

625
100

Ос 208
49,8 – 209

50,2
417
100

сплошных вырубках с проведен-
ными мерами содействия есте-
ственному лесовосстановлению. 
Распределение общего количе-

ства древесных растений по вы-
соте на исследуемых вырубках 
представлено в табл. 4. 
В табл. 5 приведены резуль-

таты оценки успешности лесо-
восстановления на сплошных 
вырубках Нижне-Тагильско-
го лесничества в соответствии 
с критериями табл. 1 прил. 8 

к Правилам лесовосстановления 
(приказ Минприроды России от 
04.12.2020 г. № 1014). Таблица 
свидетельствует, что лесовос-
становление на сплошных вы-
рубках, оставленных на самоза-
растание вследствие природных 
процессов, а также на сплошных 
вырубках с проведенными меро-
приятиями по содействию есте-
ственному лесовосстановлению, 
оценивается как неудовлетвори-
тельное, поскольку в обоих слу-

чаях не достигнуты норматив-
ные значения средней высоты 
и количества деревьев главной 
породы. На сплошных вырубках 
с проведенными мероприятиями 
по искусственному лесовосста-
новлению лесовосстановление 
можно считать удовлетворитель-
ным, поскольку нормативные 
показатели средней высоты и 
густоты деревьев главной поро-
ды превышены. Молодняки на 
обследованных нами сплошных 
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вырубках 2011 г. с искусствен-
ным лесовосстановлением могут 
быть отнесены к землям, на кото-
рых расположены леса. В каче-
стве рекомендуемых мероприя-
тий на вырубках с естественным 
лесовосстановлением вследствие 
природных процессов и на вы-
рубках с проведенными меро-
приятиями по содействию есте-
ственному лесовосстановлению 
целесообразно запроектировать 
создание частичных лесных 
культур сосны густотой соответ-
ственно 2000 и 500 шт./га в ме-
стах, не занятых подростом глав-
ной породы.

Выводы
В результате проведенных 

нами исследований установле-
но, что на сплошных вырубках 
шириной 200 м в сосняках раз-
нотравных процессы естествен-
ного лесовосстановления хозяй-
ственно ценными древесными 
породами через 10 лет после руб-
ки протекают неудовлетвори-
тельно с формированием пре-
имущественно мягколиственных 
молодняков с небольшой при-
месью сосны в составе. Высота и 
густота деревьев главной породы 
меньше нормативных значений, 
установленных Правилами лесо-

восстановления (Приказ Мин-
природы…, 2020) для отнесения 
молодняков к землям, на которых 
расположены леса. Проведенные 
после рубки меры содействия 
естественному лесовосстановле-
нию в виде минерализации почвы 
при условии обсеменения от стен 
леса также не способствуют в до-
статочной степени повышению 
эффективности формирования 
на вырубках молодняков хозяй-
ственно ценных пород. Успеш-
ное воспроизводство лесов в ука-
занных условиях обеспечивается 
только при проведении искус-
ственного лесовосстановления. 
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