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Аннотация. Кизильник блестящий – Cotoneaster lucidus Schlecht. – одно из древней-
ших растений. Он возник в Юго-Восточной Азии и имеет много примитивных при-
знаков. Стратегия выживания этого вида удивительна. Его интродукционный ареал 
простирается на всей территории Евразии. Кизильник активно внедрился во все ле-
сопарки г. Екатеринбурга. Его распространению способствовало наличие съедобных, 
долгосохраняющихся плодов на побегах, которые стали кормовой базой многих ви-
дов птиц. Цель исследования – анализ закономерностей распространения и особенно-
стей экологической приуроченности Cotoneaster lucidus в лесопарках г. Екатеринбур-
га. Обследовано 15 лесопарков, и в 11 он встречается в подлеске. Работы выполнены 
на основе материалов лесоустройства. Учет локальных местообитаний проведен в  
4 лесопарках: Санаторном, Уктусском, Шарташском и им. Лесоводов России, – наи-
более посещаемых населением города. Оптимальными условиями для произрастания 
кизильника являются сосняки разнотравные с полнотой древостоя 0,7–0,8. Подходят 
также спелые насаждения 1-го класса устойчивости. В Центральном лесопарке наибо-
лее высокая встречаемость кизильника – 7 % от общей площади лесопарка. Плотность 
кизильника увеличивается с полнотой древостоя от 320 до 1140 особей. При полноте 
0,3–0,5 количество особей на единицу площади уменьшается, а при 0,1–0,2 кизильник 
исчезает совсем в результате увеличения антропогенной нагрузки и поступления света 
в избыточном количестве. Биоэкологическая особенность Cotoneaster lucidus – это вы-
сокая теневыносливость. Морфометрические параметры растений в исследуемых ле-
сопарках зависят от полноты древесного полога, максимальные показатели выявлены 
у экземпляров в Санаторном лесопарке, где распределение кустов редкое при полноте 
древостоя 0,7. Установлена положительная корреляция высоты растений с площадью 
проекции и объемом кроны. Пространственное размещение особей варьирует в зави-
симости от лесопарка и его посещаемости людьми. Так, в Шарташском лесопарке 60,4 % 
кизильников сосредоточены в густом подлеске, а в Уктусском – 66,7 % встречается в 
редком подлеске. Во всех лесопарках присутствуют имматурные особи, что свидетель-
ствует об успешной натурализации и высоком потенциале вида.
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Abstract. Shiny cotoneaster (Cotoneaster lucidus Schlecht.) is one of the oldest plants.  
It originated in Southeast Asia and has many primitive traits. Its survival strategy is 
fascinating. Its introduction range extends throughout Eurasia. The cotoneaster has been 
actively introduced to all forest parks and city forests around Yekaterinburg. Its spread was 
facilitated by the presence of edible, long-preserved fruits on the shoots, which were the food 
supply for many bird species. The research aims at analyzing the distribution patterns and 
features of ecological occurrence of Cotoneaster lucidus in the forest parks of Yekaterinburg. 
There were 15 forest parks surveyed, and in 11 of them it is found in the undergrowth. 
The studies were carried out on the basis of forest inventory materials. Local habitats were 
monitored in four forest parks most visited by the population of the city: Sanatorny Forest 
Park, Uktusskiy Forest Park, Park named after Foresters of Russia, Shartashskaya Forest Park. 
Optimal environment for cotoneaster growth are mixed herbs pine forests with stand density  
of 0.7–0.8. Mature stands of the 1st resistance class are also appropriate. The highest 
occurrence of cotoneaster in the Central Forest Park is 7 % of the total area of the forest 
park. The density of cotoneaster increases with increasing stand density from 320 to 1,140 
individuals. At a density of 0.3–0.5 the number of individuals per unit area decreases, and at 
0.1–0.2 cotoneaster disappears completely as a result of increased anthropogenic load and 
the inflow of light in excessive amounts. High shade tolerance is a bioecological feature of 
Cotoneaster lucidus. Morphometric parameters of plants in the studied forest parks depend 
on the density of the tree canopy; the maximum values were found for specimens in the 
Sanatorny Forest Park, where the distribution of shrubs is rare with a density of the stand 
of 0.7. A positive correlation of plant height with projection area and crown volume was 
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found. The spatial distribution of individuals varies depending on the forest park and its 
attendance by people. For instance, in the Shartashsky Forest Park 60.4 % of cotoneasters are 
located in dense undergrowth, and in the Uktusskiy Forest Park 66.7 % are found in sparse 
undergrowth. Immature individuals are present in all of the Forest Parks, which indicates 
successful naturalization and high potential of the species.
Keywords: Cotoneaster lucidus, cotoneaster, invasion, forest parks, cotoneaster ecological 
features, cotoneaster biological features, cotoneaster habitat, Yekaterinburg
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Введение

Род Cotoneaster включает в себя около 100 видов, произрастающих в Ев-
разии (кроме Японии) [20, 22, 25–28], особенно в Гималаях, Китае и в Северной 
Африке – по данным Замятнина Б.Н. [7] – 60 видов. На территории России при-
сутствует 11 видов кизильника, в азиатской России – 5 [4, 9], на Урале – 3 [8], в 
Крыму и на Кавказе – 3 и интродуцировано 38 видов. Кизильник, возникший в 
странах «живых ископаемых» – Юго-Восточной Азии, Гималаях и Юньнани [17] –  
одно из древнейших растений. Достоверно установлено, что Cotoneaster есть в 
третичных отложениях [10]. Кизильнику присущи все примитивные признаки – 
листья простые, цельные, кожистые, очередные с сетчатым жилкованием, цветки 
раздельнолепестные, ему свойственен апомиксис [23]. Примером восстановле-
ния ареала в Европе является форзиция европейская [24]. Cotoneaster – это пря-
мостоячий кустарник 2–3 м высотой, в благоприятных условиях Ботанического 
сада Дублина (Ирландия) он растет в виде дерева, достигая 6–7 м в высоту. 

Кизильник блестящий (Cotoneaster lucidus Schlecht.) является одним из 
самых распространенных в культуре, его можно встретить в озеленении прак-
тически повсеместно, как в нашей стране, так и за ее пределами. В природе 
он присутствует лишь на небольшой территории в Забайкалье, где в светлых 
лесах из лиственницы его можно обнаружить в подлеске среди кустарников. 
Кизильник блестящий произрастает на галечниках речных долин, а иногда вы-
соко взбирается по скалистым склонам. К почве он требователен, довольно зи-
мостоек, засухоустойчив и газоустойчив [7].

В лесопарковой зоне г. Екатеринбурга Cotoneaster lucidus встречается как 
натурализовавшийся интродуцент в различных формах насаждений (одиноч-
ные посадки, бордюры, лесные культуры) [12]. Некоторые исследователи счи-
тают его инвазионным видом, внедрившимся в лесопарки города [3, 18].

Цель исследования – анализ закономерностей распространения и осо-
бенностей экологической приуроченности Cotoneaster lucidus в лесопарках  
г. Екатеринбурга. 

Объекты и методы исследования

Согласно ботанико-географическому районированию Свердловской об-
ласти, г. Екатеринбург расположен в южнотаежной подзоне бореально-лес-
ной зоны. В растительных сообществах округа преобладают сосновые с ли-
ственницей, травяные, травяно-кустарниковые и зеленомошные типы леса [11]  
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на дерново-подзолистых почвах и буроземах. Территория города сильно загряз-
нена из-за большого числа промышленных предприятий и высокой плотности 
автотранспортной сети [2, 16]. Тем не менее г. Екатеринбург является одним 
из самых зеленых городов Российской Федерации. Вокруг него расположено 
широкое кольцо зеленых насаждений. В пределах городской застройки насчи-
тывается 15 лесопарков [19].

Исследования проведены на основе материалов лесоустройства в  
11 лесопарках, в которых произрастает кизильник блестящий: Калиновском, 
Карасье-Озерском, Шувакишском, им. Лесоводов России, Нижне-Исетском, 
Южном, Санаторном, Уктусском, Центральном, Шарташском и Юго-Запад-
ном. Для каждого таксационного выдела наряду с обычной таксацией была 
выполнена ландшафтная, поволившая определить ландшафтно-эстетические и 
санитарно-гигиенические характеристики насаждений: тип ландшафта, класс 
эстетической оценки, балл рекреационной оценки, класс устойчивости и ста-
дию рекреационной дигрессии [6]. Для насаждений в городских лесах одним из 
важных ландшафтных показателей является класс устойчивости. Он характери-
зует способность насаждений противодействовать неблагоприятным факторам, 
способным привести как к преждевременному распаду, так и к смене пород.  
В целях определения данного показателя, который устанавливается по следую-
щим критериям: по интенсивности роста и развития составляющих насаждение 
деревьев, их морфологическим признакам, по количественным и качественным 
показателям подроста, подлеска, живого напочвенного покрова, по состоянию 
почвы, – в ландшафтной таксации применяется 4-балльная шкала устойчивости 
насаждений. Согласно лесоустроительной инструкции [13], при описании под-
леска указываются основные виды кустарников, их густота (количество на 1 га). 
Для оценки густоты подлеска принимаются следующие нормативы: густой – 
более 5 тыс. растений на 1 га; средней густоты – 2–5 тыс. и редкий – до 2 тыс.

Учет локальных местообитаний кизильника выполнен в 4 лесопар-
ках: Санаторном, Уктусском, Шарташском и им. Лесоводов России. Заложено  
12 временных пробных площадей [1]. На каждой проводили замеры высоты и 
диаметров во взаимоперпендикулярных направлениях у 360 особей.

Результаты исследования и их обсуждение

Подлесок лесопарков Екатеринбурга сильно трансформирован по видо-
вому составу [3]. Большинство адвентивных древесных видов используются в 
озеленении [14] и высажены в лесопарках в 1970–1980-х гг. [15]. Посадки – 
основной путь проникновения кизильника блестящего в лесопарки в составе 
искусственных насаждений вдоль дорожек, возле оборудованных зон отдыха. 
Дальнейшее расселение вида в лесопарках осуществляют птицы, при этом се-
мена через пищеварительный тракт подвергаются стратификации и скарифика-
ции, что ускоряет процесс прорастания семян, в то время как их естественная 
всхожесть крайне низкая (28 %). Головатин М.Г. [5] приводит данные по ис-
пользованию в лесопарках ягод как кормовой базы зябликом Fringilla coelebs, 
рябинником Turdus pilaris, садовой славкой Sylvia borin, зеленой пеночкой 
Phylloscopus trochiloides, садовой камышевкой Acrocephalus dumetorum и боль-
шой синицей Parus major. В горных районах центральной Аргентины исследо-
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ватели при изучении плодов Cotoneaster franchetii отметили важную роль птиц 
в распространении растений [21]. Лесопарковая зона г. Екатеринбурга – один 
из ярких примеров тесной связи консумента с узким кругом продуцентов при  
формировании искусственного ареала кизильника блестящего.

Кизильник блестящий встречается в 11 из 15 лесопарков г. Екатеринбур-
га на площади 396,8 га (рис. 1). Подсчитан процент встречаемости от общей 
площади. По мере уменьшения долевого участия кизильника лесопарки рас-
пределены в следующем порядке: максимально (7 %) – в Центральном лесопар-
ке, далее – в Шарташском, Нижне-Исетском, Южном, им. Лесоводов России и 
Калиновском лесопарках; минимальную площадь кизильник занимает в Шува-
кишском и Санаторном лесопарках (0,1 %).

Рис. 1. Площадь насаждений с участием Cotoneaster lucidus в лесопарках 
г. Екатеринбурга 

Fig. 1. Area of plantations with Cotoneaster lucidus participation in the forest 
parks of Yekaterinburg

Кизильник встречается исключительно как подлесочный вид в составе 
определенного типа леса, выполняя роль лесного микроландшафта, но чаще все-
го в сосняках разнотравных и ягодниковых (рис. 2). Приуроченность кизильника 
блестящего к соснякам разнотравным от 40,87 до 100 % лесопокрытой площади 
(за исключением Шарташского и Калиновского лесопарков) позволяет считать 
экологическим оптимумом для его существования именно этот тип леса, обеспе-
чивающий кизильнику  фитоценотическую защиту через регуляцию светового и 
водного режимов, почвенного питания. Еще одной биоэкологической особенно-
стью Cotoneaster lucidus является его высокая теневыносливость. Для произрас-
тания вида предпочтительна полнота соснового древостоя 0,7–0,8 (табл. 1). 

С увеличением полноты древостоя с 0,6 до 0,8 растет и плотность кизиль-
ника – от 320 до 1140 особей (r = 0,92, p < 0,05) (табл. 2). При полноте 0,3–0,5 
количество особей на единицу площади уменьшается, а при 0,1–0,2 кизиль-
ник исчезает совсем (табл. 1). Плотность расселения кизильника зависит и от 
возрастных категорий лесных насаждений (рис. 3). Местообитания кизильни-
ка сосредоточены преимущественно в спелых и приспевающих (32,7–47,4 %),  
высокобонитетных (Iа – 29,5 %, I – 16,7 % и II – 41,6 %) сосновых насаждениях. 
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Рис. 2. Распределение насаждений (%) с участием Cotoneaster lucidus 
в лесопарках г. Екатеринбурга по типам леса

Fig. 2. Distribution of plantations (%) with Cotoneaster lucidus participation  
in the forest parks of Yekaterinburg by forest types

Рис. 3. Площади (%) насаждений с участием Cotoneaster lucidus 
по группам возраста насаждений

Fig. 3. Areas (%) of pine plantations with Cotoneaster lucidus 
participation by age groups of plantations

Наименьшая площадь с участием кизильника выявлена в молодняках (0,6 %). 
Пространственное размещение особей варьирует в зависимости от лесопар-
ка и его посещаемости людьми. Так, в Шарташском лесопарке 60,4 % особей 
сосредоточены в густом подлеске, 20,8 % – в редком и 18,8 % – в среднем.  
В Уктусском лесопарке противоположная ситуация: 66,7 % особей встречаются в 
редком подлеске, а 33,3 % – в среднем.  В целом по лесопаркам пространственное 
распределение следующее: 28,4 % кизильников – в густом, 36,3 % – в среднем 
и 35,3 % – в редком подлеске.
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Морфометрические параметры растений в исследуемых лесопарках так-
же зависят от полноты древесного полога. Максимальные показатели высоты 
(1,94 м) выявлены у особей в Санаторном лесопарке с максимальными площа-
дью проекции и объемом кроны, где распределение кустов довольно редкое, 
при полноте древостоя 0,7.

Установлена положительная корреляция высоты растений с площадью 
проекции (r = 0,97, p < 0,05) и объемом кроны (r = 0,97, p < 0,05). Во всех 
лесопарках встречаются имматурные особи, что свидетельствует об успешной 
натурализации и высоком потенциале вида.

При анализе ландшафтно-эстетических характеристик насажде-
ний лесопарков г. Екатеринбурга выявлено, что кизильник селится пре-
имущественно в древостоях с закрытым типом ландшафта. Это чистые 
или смешанные насаждения с относительной полнотой выше 0,7. Кизиль-
ник гармонично вписывается в ландшафты лесопарков, характеризующие-
ся высокими (1-й класс эстетической оценки – 58,8 %) и средними (2-й класс –  
40,8 %) декоративно-эстетическими свойствами: особенно осенью, когда листья 
раскрашиваются ярким пламенем. 

Распределение площади насаждений лесопарков с участием кизильника 
по классам устойчивости представлено на рис. 4, который подтверждает, что 
данный вид произрастает преимущественно в насаждениях 1-го класса устой-
чивости (72,2 %) и 1-й стадии рекреационной дигрессии (60,9 %).

Заключение

Установлено, что экологическим оптимумом произрастания Cotoneaster 
lucidus являются сосняки разнотравные при полноте древостоя 0,7–0,8, спелые 
и приспевающие, 1-го класса устойчивости. Средняя высота кизильника по 
всем лесопаркам составляет 1,5 м, при этом плотность расположения особей 
становится больше с увеличением полноты древостоя. Данный вид активно за-
нимает свою экологическую нишу, внедряясь в лесопарки и городские леса, 
восстанавливая таким образом свой доледниковый ареал.
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