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Лесной кодекс РФ предусматривает 16 видов пользования лесом. При 

этом наиболее важным и доминирующим видом пользования в большин-

стве районов страны является заготовка древесины. Именно от правильно-

го назначения вида рубок спелых и перестойных лесных насаждений,  

выбора технологии лесосечных работ и сезона их проведения, а также 

применяемой техники во многом зависит формирование будущих насажде-

ний и экологическая обстановка в целом. 

Лесоводственная наука за свою историю предложила производству 

сотни видов (способов) проведения рубок спелых и перестойных лесных 

насаждений. Последнее позволяло подобрать оптимальный вариант рубок 

для конкретного лесного насаждения и минимизировать отрицательные 

последствия заготовки древесины. К сожалению, действующие правила за-

готовки древесины [1] предусматривают всего 2 способа сплошнолесосеч-

ных и семь способов выборочных рубок, которые не могут в полной мере 

охватить все многообразие лесорастительных условий и таксационных  

характеристик насаждений, где проектируется рубка. В результате при 

проведении рубок наблюдается либо массовая смена пород, либо эрозия 

почвы, либо задержка в лесовозобновлении с формированием редин, пу-

стырей или кустарниковых зарослей. 

Так, в частности, в Чехии основной объем древесины заготавливается 

при проведении каймовых рубок. При этом обеспечивается успешное есте-

ственное лесовосстановление хозяйственно-ценными породами и форми-

руются высокопроизводительные насаждения с устойчивыми к ветровым 

нагрузкам древостоями со ступенчатым древесным пологом. Проведенные 

на Урале исследования [2] показали прекрасные результаты указанных  

рубок, однако, как отмечалось ранее, действующие правила не предусмат-

ривают их проведение, а следовательно, они не могут назначаться на тер-

ритории лесного фонда Российской Федерации. Можно назвать и многие 

другие виды рубок спелых и перестойных лесных насаждений, которые 

могли бы быть использованы при заготовке древесины, но по причине от-

сутствия их в перечне допустимых рубок их назначение невозможно. 

Требуют корректировки разделы Правил … [1], касающиеся сплошно-

лесосечных рубок. Так, применение рубок с шириной лесосеки 500 м абсо-

лютно не соответствует природе леса и приводит к смене пород. Данный 

факт подтверждается результатами заготовки древесины в XX столетии  
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и объясняется двумя причинами. Во-первых, семена хвойных пород просто 

не могут распространяться от стены леса на расстояние 500 м. Кроме того, 

изменения микроклимата, точнее экологической обстановки на вырубке 

после удаления материнского древостоя, настолько существенны, что со-

храненный в процессе проведения лесосечных работ подрост предвари-

тельной генерации просто погибает. На наш взгляд, настала необходимость 

сокращения максимальной ширины лесосек сплошной рубки до 250 м, что 

позволяет существенно улучшить условия лесовосстановления и сохране-

ния биологического разнообразия. При этом объем древесины, заготовляе-

мой в квартале, не уменьшится, поскольку при ширине лесосеки до 250 м 

можно делать два заруба на 1 км, а при ширине более 300 м один заруб. 

Требуют корректировки и другие нормативные документы. Так, Пра-

вилами санитарной безопасности в лесах [3] запрещены чересполосные 

постепенные рубки в ельниках. Однако в Правилах заготовки древесины 

[1] такого ограничения нет. Кроме того, общий запрет чересполосных по-

степенных рубок в еловых насаждениях без учета лесорастительных усло-

вий противоречит здравому смыслу. Ссылка на ветровал по границам  

вырубки не корректна, поскольку чересполосная постепенная рубка отно-

сится к выборочным рубкам. Кроме того, в ряде типов леса, ельник липня-

ковый, в частности, ветроустойчивость ели выше, чем в сосняке долго-

мошном. 

Кроме того, Правила санитарной безопасности в лесах [3] запрещают 

проведение рубок ухода в насаждениях с долей ели в составе древостоев  

7 и более единиц. В данных насаждениях рекомендуются лишь осветления  

и прочистки. Однако авторы данного предложения не могли не знать, что 

главной целью рубок ухода в молодняках является уход за составом. Если 

доля ели в молодняках первого класса возраста уже составляет 7 и более 

единиц формулы состава, то последний формировать нет необходимости. 

Другими словами, осветления и прочистки в молодняках с долей 7 и более 

единиц ели в формуле состав древостоя просто не нужны. 

В то же время отсутствие прореживаний и проходных рубок в указан-

ных ельниках приведет к накоплению в древостоях большого количества 

тонкомерных деревьев ели и, в конечном счете, к выращиванию к возрасту 

спелости не пиловочника, а балансов, т. е. к снижению стоимости выращи-

ваемой древесины. 

Опыт скандинавских стран свидетельствует, что в ельниках необходи-

мо проведение коммерческих рубок ухода, соответствующих нашим  

прореживанию и проходным рубкам. Данные рубки позволяют заготовить 

значительное количество балансов для ЦБК и вырастить к возрасту спело-

сти прекрасный пиловочник. Учитывая специфику лесорастительных 

условий в таежной зоне Российской Федерации, мы рекомендуем прово-

дить прореживания и проходные рубки только в зимний период при про-

мерзшем грунте с укреплением трелевочных волоков порубочными 
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остатками. Указанное позволит избежать повреждения корневых систем  

и развития, и, как следствие этого, корневых гнилей. 

Реализация указанных рекомендаций вполне логична, если учесть, что 

прореживания и проходные рубки в ельниках любого состава разрешены 

Правилами ухода за лесами [4]. 

Следует отметить, что Правила ухода за лесами рекомендуют прове-

дение рубок обновления и переформирования. Известен положительный 

опыт проведения указанных рубок в ленточных борах Алтайского края [5] 

и на Урале [6, 7, 8]. В то же время правилами ухода за лесами не указаны 

категории защитности лесов, где могут быть назначены рубки обновления 

и переформирования, и не освещена технология проведения данных рубок, 

что исключает их проектирование на территории лесного фонда Россий-

ской Федерации. 

Выводы 

 

1. В целях совершенствования лесопользования необходимо отказать-

ся от генерализированных правил по вопросам лесопользования и перейти 

на региональные, учитывающие местную специфику как лесорастительных 

условий, так и таксационных показателей насаждений. 

2. Необходимо сопоставить действующие нормативно-технические 

документы по вопросам лесопользования с целью ликвидации в них про-

тиворечий. 

3. К разработке нормативно-технических документов следует шире 

привлекать специалистов, работающих в учебных и научных учреждениях 

лесного профиля в регионах. 

4. Следует расширить перечень видов (способов) выборочных рубок, 

разрешенных к применению на территории лесного фонда Российской Фе-

дерации. 

5. Необходимо провести анализ опыта проведения рубок обновления  

и переформирования с целью установления целесообразности их введения 

в производство или отказа от них с заменой на выборочные рубки спелых  

и перестойных лесных насаждений. 
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